AKADEMIi DUSUNCE

KULTUR VE SANAT DERGISI ~ KIRSEHIR
MAYIS 2026 MAY 2026 ISSN AH! EVRAN UNIYERSITESI
eﬂg SAYIT VOLUME 1 ‘ ILAHIYAT FAKULTESI

Aristoteles’in Politika'sinda Kadin
(Tarihsel Baglam ve Elestirel Bir Degerlendirme)

Woman in Aristotle’s Politics (A Historical Context and a Critical Evaluation)

ELiF NUR CELIKER
ASBU Islami Arastirmalar Enstitiisii, Yitksek Lisans Ogrencisi. Kirsehir Tiirkiye
ASBU Institute of Islamic Studies, Master’s Student. Kirsehir, Tiirkiye
Tiirii: Makale
ORCID 0009-0009-4659-5920
elifturgut518@gmail.com
Gelis Tarihi: 15 Ocak 2026 | Yayin Tarihi: 30 Nisan 2026

Ozet

Aristoteles’in Politika adli eserinin yakindan incelenmesi, onun kadinlara iligkin
goriislerinin ozellikle dikkat ¢ekici oldugunu ortaya koymaktadir. Aristoteles’in
siklikla ¢aginin ilerisinde bir filozof olarak tasvir edildigi distiniildiigtinde, ka-
dinlar konusunda neden daha esitlik¢i bir tutum gelistirmedigi sorusu dogal ola-
rak giindeme gelmektedir. Bu mesele yalnizca Aristotelese odaklanarak agikla-
namaz; aksine, Antik Yunanin daha genis siyasal ve toplumsal yapisi iginde ve
daha genel olarak farkli medeniyetlerde kadinlara iliskin hakim tasavvurlar ger-
gevesinde konumlandirilmalidir. Nitekim kadin haklari, feminenlik ve toplumsal
cinsiyet esitligi gibi konular, insanlik tarihinin geg evrelerinde siirekli bir diisiinsel
ve siyasal tartigma alani haline gelmistir. Bu baglamda ¢alisma, Aristoteles’in ka-
dnlara iligkin goriislerinin kendi déneminin sosyo-tarihsel kosullar: tarafindan
nasil sekillendirildigini incelemeyi ve onun siyaset felsefesinde kadina atfettigi
konumu analiz etmeyi amaglamaktadur.

Abstract
A close examination of Aristotles Politics reveals that his views on women
are particularly noteworthy. Given that Aristotle is frequently portrayed as a
philosopher ahead of his time, the question naturally arises as to why he did
not articulate a more egalitarian position concerning women. This issue cannot
be understood solely by focusing on Aristotle himself; rather, it must be situated
within the broader political and social structures of Ancient Greece and, more
generally, within prevailing conceptions of women across different civilizations.
Indeed, matters such as women's rights, femininity, and gender equality entered
sustained intellectual and political debate only in relatively late phases of human
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history. Against this backdrop, the present study seeks to examine how Aristotle’s
views on women were shaped by the socio-historical conditions of his era and to
analyze the position he assigns to women within his political philosophy.

Giris

Aristoteles, MO 4. yiizyilda yasamus 6zellikle Atina bagta olmak
tizere Antik Yunan sehir devletlerinde hiikiim siiren siyasi sistemleri
incelemis 6nemli bir filozoftur. Bu dénemde Antik Yunandaki polis/
sehir devlet yapisinda, vatandaglik haklarinin yalnizca 6zgiir erkekle-
re tanindig, kadinlari ise toplumsal ve siyasal alanin disinda biraktig1
goriilmektedir. Buradan hareketle Aristoteles’in siyaset felsefesine dair
goriislerinin, i¢inde bulundugu toplumun yapisindan biiyiik 6l¢tide et-
kilendigi soylenebilir. Bu konuda Aristoteles eserlerinde konuyla ilgili
farkli goriigler ortaya koyar.

Aristoteles’in Politika eserinde ortaya koydugu kadin anlayisi, onun
toplumsal cinsiyet roliinden bekledigi diistincelerini anlamak agisindan
biityiik 6nem tasir. Ona gore kadinlar dogalar1 geregi erkeklerden -be-
densel agidan- daha zayif, eksik ve akil yiiriitme kapasiteleri sinirli var-
liklardir. Aristoteles, erkekleri yonetici, kadinlari ise yonetilmeye uygun
bireyler olarak gormekte, bu bakis agisi, onun siyaset teorisinde kadini
kamusal alanin disinda konumlandirmasina neden olmaktadir. Modern
siyaset felsefesi ve giiniimiiz deger yargilari agisindan degerlendirildi-
ginde, Aristoteles’in kadina dair yaklagimi -kadini yurttas statiistine al-
mamas}, siyasal haklardan yoksun birakmasi ve kamusal yonetim siireg-
lerinin diginda tutmasi- felsefi ve etik agilardan elestiriye agik bir durus
sergilemektedir. Konuya yalnizca Politika eseri tizerinden degil, bagka
bir eseri tizerinden de a¢iklik getirmek gerekirse Aristoteles’in Metafi-
zik adl1 yapitinda kadin-erkek iliskisine dair yaklasimlarinin, Politika’da
ortaya koydugundan yer yer farkli bir ¢erceve ¢izdigi goriilmektedir.
Burada Aristoteles, erkek ve kadin arasinda 6zsel bir fark bulunmadig:-
ni ileri siirer. Erkek ile disi arasindaki ayrimin bir karsitlik iliskisi oldu-
gunu kabul etmekle birlikte, bu farkin tiirsel bir ayrim teskil etmedigini
vurgular. Ayni1 metinde, erkeklik ve disilik, bedenin farkli hallerinden
ibaret sayilir; her iki cinsiyetin de ayn1 meniden kaynaklandig: ve yal-
nizca fizyolojik agidan farklilastig: ifade edilir. Bu baglamda Aristoteles,
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kadin ve erkegi dogada farkli islevleri iistlenen ama 6z bakimindan ayni

diizlemde yer alan varliklar olarak géormektedir. Bu yaklagim, onun fel-
sefi sistematiginde cinsiyet farkinin dogal bir ¢esitlilik olarak yorumlan-
digin1 ve deger hiyerarsisine indirgenmedigini gosterir.!

Gorildiigii tizere Aristoteles'in Politikada kadinlara dair ortaya
koydugu diistinceler, Metafizik’teki ozsel esitlik anlayisiyla gelisen bir
goriiniim arz eder. Aristoteles, Politika’da kadin ile erkek arasindaki
iliskiyi yalnizca biyolojik bir zorunlulukla degil, ayn1 zamanda toplum-
sal diizenin gerektirdigi is boliimiiyle temellendirir. Ona gore, kadin ile
erkegin birlikteligi yalnizca soyun siirdiiriilmesine hizmet etmez; ayni
zamanda toplumsal diizenin ve giivenligin temini agisindan da zorunlu
bir yapisal islev goriir. Ancak bu iliski, sadece cinsiyet farkina degil, aym
zamanda akil ve fiziksel gii¢ temelinde de sekillenir. Buradan hareket-
le Aristoteles’in Metafizik’te cinsiyetleri 6z bakimindan esit gormesine
ragmen, Politika'da toplumsal isleyisi koruma kaygisiyla kadini ikincil
bir konuma yerlestirdigi sonucuna varmak miimkiindiir.

Bu ¢aligmada, Aristoteles’in kadin konusundaki goriislerinin do-
nemsel kosullar i¢cinde nasil sekillendigini ele almak amaciyla Aristote-
les’in Politikada kadinlara iligkin dikkat ceken bazi pasajlar analiz edile-
rek onun bu konudaki diisiincelerine dair genel bir ¢erceve sunulacaktir.

1. Aristoteles’in Politika'sinda Kadin

Aristoteles, Politika’da yoneten ile yonetilen arasindaki iliskiyi agik-
larken, bu bag1 dogaya ickin bir diizenin yansimasi olarak goriir; tipki
erkek ile kadin arasindaki iligki gibi bu hiyerarsinin de dogal ve zorunlu
oldugunu 6ne siirer. Ona gore erkek ile kadin arasindaki bir arada olma,
yalnizca biyolojik bir gereklilik degil, ayn1 zamanda ortak giivenligin
saglanmasi agisindan da zorunlu bir birlikteliktir. Ancak bu iligki, sade-
ce cinsiyet farkina degil, ayn1 zamanda akil ve fiziksel gii¢ temelinde de
sekillenir. Bu noktada Aristoteles’in kolelik iizerine gelistirdigi diisiin-
celer, kadinlara iligskin bakis agisin1 anlamada aydinlatict olabilir. Ona
gore:

! Detay icin bk. Abdullah Cagll, Bat: Felsefesinde Kadimn Yeri, (Erzurum: Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014).
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Gereken seyleri zekésiyla 6nceden gorebilen bir kimse, dogaca yo-
netici ve efendidir; oysa beden giiciiyle bunlar1 yapabilen bir kimse
dogaca koledir, yonetilenlerden biridir. Bundan 6tiirii, efendiyle ko-

leyi birlestiren ortak bir ¢ikar vardir.

Burada Aristoteles, yoneticilik ve kolelik durumlarini yalnizca top-
lumsal bir diizenin sonucu olarak degil, doganin yasasi olarak gormek-
tedir. Yani bir bireyin yonetici mi yoksa yonetilen mi olacagini belirle-
yen sey, onun dogustan sahip oldugu zihinsel kapasite ve fiziksel yeter-
lilikleridir.?

Ancak Aristoteles, kadinlar1 dogrudan kolelerle es tutmaz. Politi-
ka’nin devaminda su ifadeye yer verir:

Erkegin kadindan tstiin bir zekas1 oldugu kendiliginden belli sayil-
maktadir, fakat bu boyledir diye kole ile kadin 6zdeslestirilemezler.*

Burada Aristoteles’in kadinlara iliskin diisiincelerinde, onlar1 tii-
miiyle edilgen ya da akildan yoksun varliklar olarak degil, sinirl1 da olsa
ruhsal yetilere sahip bireyler olarak tanimladig: goriiliir. Kadinlar, onun
diistincesinde kolelerle ayni1 diizlemde yer almaz. Aksine, Aristoteles ka-
dinlarin da ruhun akledici yoniine sahip olduklarin1 belirtir; ancak bu
aklin isleyisinde bir eksiklik oldugunu ileri siirer.” Bu diisiince, onun
ruh teorisiyle tutarlidir:

Ruhun diigiinme yetisi kolede hig yoktur; kadinda vardir ama islemez,
¢ocukta ise heniiz gelismemistir. Onun i¢in ahlak erdemleri bakimin-

dan da ayni1 kosullarin gegerli oldugunu kabul etmemiz gerekir.®

Aristoteles, Politika, gev. Mete Tungay, (Istanbul: Remzi Kitapevi, 1975), 8.

Bk. Akil-doga arasindaki iliskide 6ne ¢ikan anlayis, doganin kontrol edilmesi ve akil
aracithigiyla tahakkiim altina alinmasidir. Bu anlayisin 6znesi de yani akil, erkek ile
dzdeglestirilir. Oznenin karsisinda yer alan doga da nesnellestirilir. Batida bu algisinin
temellerini atan Platon ve Aristoteles’in felsefesi; akli dogaya tistiin olarak tanimlar.
Neslihan Ozgeng, Erdogdu vd. “Kadin ve Doga Tliskisi Baglaminda Ekofeminizmin
Sanata Yansimast’, Sanat Dergisi 36 (2020). 36. 33-50.

Aristoteles, Politika, 8.

Mustafa Kaya, “Aristoteles’in Ruh Anlayist”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 18 (2014), 91-98

Aristoteles, Politika, 28.
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Bu pasaj, Aristoteles’in kadina dair goériislerini anlamada 6nemli bir

baglam sunar. Zira o, kadini timiiyle pasif veya degersiz bir varlik ola-
rak degil, dogasinin geregiyle sinirli ama yine de ahlaki egitim ve yon-
lendirmeye agik bir birey olarak degerlendirir. Kadinin ahlaki erdemle-
re sahip olabilecegi fikri, onun birey olma potansiyelini yadsimayan bir
bakis agis1 igerir. Nitekim Aristoteles, kadinlarin toplumdaki say1 baki-
mindan 6nemine de dikkat ¢eker. Toplumun yarisini olusturan kadin-
larin siyasal yapinin devamliligi agisindan egitimlerinin gerekliligini
vurgular. Bu, onun kadinlar1 kamusal hayatin disinda birakirken dahi
onlarin toplumsal sistem i¢indeki etkisini inkar etmedigini gosterir:

Bu demektir ki, ¢ocuklarin ve kadinlarin da -en azindan onlarin
iyiliginin devletin iyiligine bir etkisi olacag dusiiniildiigiinde- devletin
anayasas1 goz Oniinde tutularak egitilmesi gerekir Gergekten de boyle
bir etki vardir. Ciinkii kadinlar, ergin 6zgiir bireylerin yarisint meydana
getirir. Cocuklar da gelecegin yurttaslar1 olacak ve siyasal yasama kati-
lacaklardir.”

Bu yaklagim, Aristoteles'in kadinlarin siyasal ve toplumsal diizen
tizerindeki dolayl etkisini kabul ettigini ve bu nedenle onlarin egitimi-
nin 6nemini kavradigini gostermektedir.® Dolayisiyla Aristoteles, kadini
kamusal alanin diginda konumlandirsa da devletin siirekliligi ve yurt-
taslik erdemlerinin aktarimi agisindan vazgegilmez bir unsuru olarak
degerlendirir. Bu durum, onun kadinlara yonelik bakisinda sadece bir
dislama degil, ayn1 zamanda belirli bir stratejik deger atfetme egilimi
bulundugunu gosterir.

Bu baglamda, Aristoteles’in kadinlarin egitilmesini savunmasi onla-
rin bireysel gelisimi ya da siyasal haklara sahip olmalariyla ilgili degildir.
Kadinin egitimi, daha gok erkek yurttasla olan iligkisi, aile i¢indeki rolii
ve ¢ocuk yetistirme sorumlulugu gergevesinde 6nem kazanir. Kadinla-
rin nitelikli bir egitim almasi, yalnizca bireysel gelisimleri i¢cin degil, ayn1
zamanda gelecegin yurttaslarini yetistirebilmeleri ve toplumsal diizenin
stirdiiriilebilirligine etkin bi¢cimde katki sunmalar1 agisindan da temel

7 Aristoteles, Politika, 29.

8 Bk. Aristoteles, kadini ¢ogunlukla ideal toplum diizeninin insasinda aile ve sosyal
hayatin selameti i¢in yurttaglara uygun rolleri tartisirken ele alir. Abdullah Cagil,
“Aristoteles Felsefesinde Biyolojik ve Toplumsal Cinsiyet Anlayist’, Agr: Islami Ilimler
Dergisi (AGIID) 10 (2022), 62-68.
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bir gerekliliktir. Bu yaklasim, Aristoteles’in “iyi yurttag” idealini kadina

dogrudan degil, ancak dolayl yollarla uygun gordigiinii gosterir. Ka-
dinlar, siyasal yasama dogrudan degil; cocuklars, esleri ve toplumsal ah-
lak diizeni tizerinden dolayli bi¢cimde katki sunabilecek bireyler olarak
goriilir. Aristoteles’in siyaset anlayisy; yasa koyma, tartigma ve yonetme
gibi rasyonel faaliyetlere dayanir. Bu yoniiyle kadin, siyasal siireglerde
etkin bir 6zne olmaktan ziyade, edilgin ve destekleyici bir unsur konu-
mundadir. Ancak yine de kadinlarin egitimi siyasal yapinin kalitesini
etkileyecegi diisiincesiyle onemsenir.

Aristoteles kadinlar1 toplumsal biitiinliik icerisinde 6nemli bir ko-
numa yerlestirir; ancak bu konum, erkeklerle esit diizeyde bir yurttashk
statiisiine sahip degildir. Kadinlar toplumun yarisin1 olusturduklari i¢in
egitilmelidir. Fakat bu egitim, onlarin bireysel ozgiirliiklerini ya da si-
yasal katilimlarini gelistirmekten ziyade devlet diizeninin devamliligini
saglamaya yoneliktir. Kadin, bu sistemde bir 6zne degil; iyi bir erkek
yurttasin yetismesinde gerekli zemin ve siyasal diizenin siirdiiriilebilir-
liginin teminat1 olarak goriilmektedir.

Sonug

Aristoteles’in kadinlara dair diistinceleri, Politika adl1 eserinde yer
alan ifadelerden agikea goriilecegi tizere kadini dogasi geregi erkege tabi
bir varlik olarak tanimlamasi, onun doga, akil ve erdem arasinda kur-
dugu hiyerarsik iliskiyle dogrudan baglantilidir. Aristoteles, yoneticilik
yetisini akil ile 6zdeslestirirken, kadinin aklinin eksik isleyen bir yapiya
sahip oldugunu ileri siirmiis ve bu nedenle kadinlarin kamusal ve siya-
sal alanlarda aktif olamayacagini savunmustur.

Bu gorislerin (kadinla ilgili olumsuz gibi goriilebilecek goriisler)
eserin farkli boliimlerinde tekrarlandig: goriilse de konunun mahiyetini
anlamak agisindan sunulan 6rnekler yeterli ipuglarini vermektedir. Bu
noktada anlagilmasi gereken temel mesele, Aristoteles’in kadinlara dair
agiklamalarinin yasadigi doénemin zihniyetiyle bityiik 6lgiide uyumlu
oldugu, hatta onu sistemli bir bigimde temellendirdigidir. Zira yasadig1
¢agda, glintimiizdeki anlamiyla kadin haklari, bireysel 6zgiirliikler veya
toplumsal cinsiyet esitligi gibi kavramlar heniiz tartisma konusu olma-
mustir. Dolayisiyla Aristotelesin kadina yonelik yaklasimi, bugiiniin
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normlariyla bakildiginda sorunlu goriinse de kendi ¢aginin diisiinsel ve

toplumsal sinirlar1 iginde degerlendirildiginde daha tutarl ve anlasilir
hale gelir.

Bununla birlikte, Aristoteles'in kadinlar1 tamamen zihinsel yetiler-
den yoksun bir varlik olarak géormedigi de unutulmamalidir. Onun ka-
dinlarda ruhun akledici yoniiniin var oldugunu kabul etmesi, fakat bu
yetinin islevselligini sorgulamasi, Aristoteles’in kadin ile erkek arasinda
bir derece farki gozettigini gostermektedir. Ayrica kadinlarin toplumsal
yapinin 6nemli bir pargasi oldugunu kabul ederek egitimlerinin devlet
diizeni agisindan da etkili oldugunu vurgulamasi, Aristoteles’in bu ko-
nuda ytizeysel bir bakisa sahip olmadigini ortaya koymaktadir.

Ozetle, Aristoteles’in kadin anlayigi, modern degerlerle ortiismese
de yasadig1 donemin diisiinsel sinirlarini zorlayan, sistemli ve tutarli
bir yaklagim sunar. Bu nedenle onun diisiincelerini ele alirken, tarihsel
baglamin dikkate alinmasi ve bugiinkii 6lgiitlerle dogrudan yargiya va-
rilmamasi, daha adil ve bilimsel bir degerlendirme imkéani saglayacaktir.
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